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Situé dans le quart Sud-Est du département, lesifnade I'Etoile et du

Garlaban ceinturent pour une large part les agglatiods de Marseille et
Aubagne, situées au Sud. Il sont bordés au Nordepanassifs de I'Arbois, du
Montaiguet, des Collines de Gardanne et du Regagndi&st par la vallée

d’Aubagne et a I'Ouest par l'autoroute A7, le sépardu massif de la Cote
Bleue.

Ces deux massifs sont séparés par la route démartaien D908, cette limite
restant toutefois trés perméable du fait de sanbioisement (pour mémoire, le
feu de 1997 a traversé facilement cet axe peuiségur

L'ensemble Etoile-Garlaban s’étend sur tout ou igadu territoire des

communes d'Allauch, Aubagne, Bouc-Bel-Air, Cadolivéa Destrousse,
Marseille, Mimet, les Pennes-Mirabeau, Peypin, fleCuques, Roquevaire,
Saint-Savournin, Septémes-les-Vallons et SimianéeQgue.

Figure 9.1
Carte de situation des massifs de I'Etoile et du Ga  rlaban
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Le massif de I'Etoile forme un arc de cercle cdosétid’'une créte marquée
d’orientation Est-Ouest de 14 km sur 7,5 km : ihune a 778 métres a la téte
du Grand Puech, alors que le point le plus basoswd au Sud du vallon Dol a
172 métres d'altitude. Il se prolonge au Sud-Estlpanassif du Garlaban, qui
constitue un massif de forme circulaire et donpdt culminant est le Plan de
I'Aigle & 729 m, le point le plus bas étant la gallde 'Huveaune a 120 m.

De par leurs pentes souvent fortes, les nombrellongad’orientation Nord-Sud
(et Est-Ouest dans le partie orientale), entaillesitreliefs, rendent difficiles les
interventions des moyens de lutte terrestres. Lssihaonstitue une véritable
barriéere naturelle au relief trés vallonné, auxtemrde I'agglomération
marseillaise.
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De par son relief, et son orientation générale(@sst, I'ensemble formé par les
massifs de I'Etoile et du Garlaban est soumis #ouneffet de masque avec un
contraste trés net entre adret et ubac.

Les versants Sud de [I'Etoile et du Garlaban sonims® a un climat
méditerranéen typique.

Le versant Nord abrite un micro-climat plus fraiplis humide (températures
plus faibles, précipitations plus abondantes etex@sse estivale plus courte).
Le vent dominant est le mistral, soufflant de saciéord / Nord-Ouest. Le relief
en arc de cercle du massif crée un enroulemeneduautour du massif, en sens
inverse des aiguilles d’'une montre et rend diiid¢d prévision de la propagation
des feux.

On a ainsi en versant Nord une inflexion vers I'S§tludu vent dominant, en
piémont de massif, avec une accélération sur Ietept un vent plus calme au
niveau des crétes.

En versant Sud, les phénoménes aérologiques ceédegpnombreux vallons
sont complexes. Le vent s’oriente globalement NDust sur les crétes, Sud-
Ouest a Sud-Est en remontant les fonds de vallams¢ une accélération
générale en versant du fait de la pente.
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Le massif de I'Etoile présente de forts contraptesoqués par un relief marqué
et un fort gradient altitudinal, avec une certaiighesse de peuplements en
versant Nord (Pin d’Alep, Pin sylvestre, souverg &gen limite de son aire de
répartition, voire méme un peuplement de Pin nainsi que du Chéne

pubescent), contrastant avec la pauvreté des peepte du versant Sud. Les
peuplements forestiers y sont dominés par des ®ilep denses et situés

principalement dans les fonds de vallon non inag&ndies garrigues a Ajonc de
Provence ou a Chéne kermés et Romarins (terratendies) couvrent les

plateaux et versants a sols superficiels, conségudes contraintes climatiques,
pédologiques et de la pression des feux. La suffatsée sur I'Etoile est de

5 176 ha, soit 58,46 % de la surface d'espacealatur
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Le massif du Garlaban présente les mémes contragtesau Nord des stations
de chénaie verte avec présence de Chéne pubes@ntSed des peuplements
de Pin d’Alep épars. Le taux de boisement estfaite (7,5 %, soit 554 ha)
suite aux nombreux incendies qui ont parcouru lesialLa formation la plus
répandue et la garrigue (Chénes kermés, Brachypaeeux, Cistes,
Aphyllantes de Montpellier et Ajonc de Provencer ktrate arborée est
essentiellement constituée de Pin d’Alep (couvgal éu supérieur a 75 %) ; ces
peuplements ne représentent que 350 ha, localisisra-Ouest du massif et en
piémont de maniére discontinue.
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Les massifs de I'Etoile et du Garlaban constitusr@ barriére naturelle entre les
agglomérations de Marseille, Aix, Gardanne et Augagce qui marque
fortement la dynamique urbaine des communes quiidigent. Les piémonts de
ces massifs sont ainsi soumis a une pression fentiés forte du fait de leur
position périurbaine. Cette pression fait appaditeés nettement I'absence de
zone de transition entre I'urbanisation dense atileeu naturel.

En tant que massif périurbain, poumon vert pouatggomeérations de Marseille
et d’Aubagne et les communes qui I'entourent, lessifade I'Etoile et du
Garlaban joue un role social fort. La fréquentatest estimée a 250 000
visiteurs/an, essentiellement de proximité dudaita relative confidentialité des
acces.

Il abrite de nombreux sites historiques ou prestigi: oppidums, oratoires,
couvent de Notre-Dame des Anges, le Pilon du RoGdrlaban... Le massif du
Garlaban constitue un massif emblématique et syiqimlde la Provence
profonde, celle des films de Marcel Pagnol. La deftfation de ce massif est
trés margquée et a donné lieu a des aménagementveau des sentiers de
randonnées.

On dénombre par ailleurs plus d'une centaine despeéares ou protégées, dont
plusieurs bénéficient d'un statut de protectiorinational (comme I'Aigle de
Bonelli, le Hibou Grand duc, le Circaéte Jean-lar8). L’ensemble des deux
massifs est dans le périmétre Natura 2000 du siftkeEsarlaban.

On soulignera enfin une activité cynégétique imguue sur le massif du
Garlaban.
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L’'analyse des données historiques sur les feux gtetiévaluer la sensibilité des
massifs au regard des valeurs de référence awniégmartemental.

Etoile et Garlaban Total massifs 13
1.3/1000 ha/ an 1.0/1000 ha/an
Risque Moyen Annuel (RMA) 2.1 1.4

Temps de retour

Nb départs moyen

48 ans 69 ans

Ainsi, au regard des moyennes observées sur lertdépnt, les massifs de
I'Etoile et du Garlaban se caractérisent par uasswn assez élevée en terme de
départs, et une extension importante de ces feamme l'indique le risque
moyen annuel (RMA), nettement supérieur a la valebservée pour le
département (1.4, correspondant a un RMA fort)tdmeps de retour est faible,
avec par ailleurs une périodicité forte d'incendlesggrande ampleur

Figure 9.2

Carte des passages de feux sur les massifs de 'Et  oile et du Garlaban

Par ailleurs, le croisement des cartes d'aléa sé&di par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours du ptésesemble permet d’obtenir
les valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi
1 2 3 1 2 3
Etoile et 18 25 58 21 16 63
Garlaban
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

%



Par rapport aux valeurs calculées sur I'ensemidendassifs des Bouches-du-

Rhéne, I'aléa calculé sur I'Etoile et le Garlabarcaractérise donc par :

- un risque induit important, avec une répartiti@s esiveaux €levés de cet aléa
sur tout le piémont Nord de I'Etoile et la partia€3t du Garlaban ;

- un risque subi trés élevé, le niveau supériewretl@léa concernant une grande
moitié Sud de I'Etoile et la majeure partie du Ghan.
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En matiére d’équipement de DFCI, I'enquéte réaliséele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour les massifs deil&gt du Garlaban :

Densité du réseau (en km / 100 ha) Classification 13 | syperficie

- (% de longueur piste)| couverte

Superficie : : par hydran
Pistes Routes Total Pistes Pistes DEC|

voiries | principales: secondairep

Etoile et

15036 ha| 1,00 km 0,16 km
Garlaban

1,16 kn 73 % 27 % 289 ha

Total massifs 13 171530ha 0,98km 0,35km 1,32km %64: 36 % 352 ha

Avec 1 km de piste pour 100 ha, les massifs deoll&tet du Garlaban

présentent donc un réseau de piste d’'une densitéh@rde la moyenne
départementale, elle méme élevée. La proportiopistes dites principales est
guant a elle légérement supérieure a la moyenne.

Les points d’eau quant a eux présentent une desspérieure a la valeur
observée sur le département (1 point d’eau pourhdj2cette derniére pouvant
globalement étre considérée comme assez bonne.
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Concernant I'état d'entretien des infrastructures OFCI, la méme étude
établissait le constat suivant.

Etat de la bande de roulement Etat du débrousseilie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Bralé Nor
Etoile et 53% & 46% | 1% | 15% = 15% . 0% | 71%
Garlaban
Total massifs 13| 43 % 54 % 2% 429 15 % 2% 42 Y
Gabarit Equivalent DPFM
4m 2m 1 2 3
Etoile et 48% | 53% | 12%  54% & 35%
Garlaban
Total massifs 13| 44 % 56 % 26 % 44 9 30 %

Le niveau d’entretien de ces équipements appavatt ohsuffisant, avec un état
de la bande de roulement globalement correct mais niveau de

débroussaillement des pistes trés faible. A notgendant, concernant ce
deuxieme point, que beaucoup de pistes sont dansadigurations de pentes
fortes sur versants et sur sols superficiels : dalisation de BDS serait
extrémement colteuse, tant en création qu'en @mrepour un résultat
incertains en cas de feux.

Enfin, si I'on considére les caractéristiques fixgar la DPFM en matiére de
pistes dans son guide de normalisation des équigenid=Cl, la part de pistes
pouvant étre considérées comme déchtégorie n'est que de 12 %, la majorité
des pistes correspondant plutdt a des piste§"eatégorie.
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En saison estivale, les massifs de I'Etoile et @ul@an sont couverts par les 5
patrouilles VSI llots Allauch, Peypin, Gréasquenédt et Simiane ainsi que par
les VLS Bravo et Charly.
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la comgedes massifs par le
réseau des vigies départementales, armées dursaistm estivale.

Vision d’une fumée a 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)
n 0 1 2 3 4 5 6et4 % vl

Etoile et
Garlaban

Total Massifs 13 14,58 24,44 24,21 17,58 11)09 5/942,16 85,42

15,93 | 21,96| 25,7 18,29 12,79 4,14 1,13 87,07

Avec pres de 90 % de la surface du massif vus parou plusieurs vigies, les
massifs de I'Etoile et du Garlaban bénéficient ddlume trés bonne couverture.
Celle-ci est assurée par les vigies Septémes,eEt@rand Puech, Sainte-
Victoire, Marseillais, Regagnas, Cruvelier et Féredie.

Vision directe au sol, & 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)
n 0 1 2 3 4 et+ % vu
Etoile et 5483 @ 3139 1275 1,02 0,00 4517
Garlaban
Total Massifs 13 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66
2 3

Les massifs de I'Etoile et du Garlaban, tels qu'tas considére ici
correspondent, dans l'arrété n° 127-1 du 6 mai 2008 zones réglementées
“Etoile” et “Garlaban”.
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PIDAF de I'Etoile

Approuvée en décembre 1999, I'étude du PIDAF ddoil& définissait
comme axe principal d’intervention le traitementmgié@mont Nord et Ouest
du massif en risque induit, en s’appuyant au maxinsur les axes et acces
DFCI afin de faciliter la rapidité et I'efficacit#acces sur feux naissants. Le
reste des réalisations a porté sur les axes ddatian et d’appui a I'intérieur
du massif. Le traitement du risque subit en verSait reste faible.

PIDAF du Garlaban

L’'étude initiale du PIDAF du Garlaban date de 1993actualisation de cette
étude a été effectuée en 2002. Cette derniérenisaioune mise a niveau de
l'infrastructure DFCI, des actions sur les zondatdiface habitat-forét et le
développement de solutions d’entretien alternatimme le sylvopa-
storalisme.
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Situés dans la partie centrale du départementdssif de la Chaine de Lancon
et des Quatre Termes sont bordés au Nord par Iesifimde la Chaine des Cotes
et de la Trévaresse, au Sud par I'Etang de Bereraassif de I'Arbois, a I'Est
par 'agglomération aixoise, et a I'Ouest par lesgibdu Pont de Rhaud.

lls s’étendent sur tout ou partie du territoire demsnmunes de la Barben,
Cornillon-Confoux, Coudoux, Eguilles, La Fare-lebwi@rs, Lambesc, Langon-
de-Provence, Pélissanne, Saint-Cannat, Saint-Chetnvéentabren.

Figure 10.1
Carte de situation des massifs
de la Chaine de Lancon et des Quatre Termes

01 2 3

La Chaine de Lancgon est un plateau peu élevéu@dtimoyenne 170 m),
descendant en pente forte vers le Nord et verade S I'Ouest, le relief est plus
accidenté avec de nombreuses falaises. Le platsaentaillé de plusieurs
vallons, principalement orientés Nord-Sud, a I'gta® du vallon des Pieces, la
Croix de Ferri et Gramenier, qui traverse le mad&st en Ouest.

Elle est traversée par plusieurs axes de circalatiportants : A7, N113 et D21.

Le massif des Quatre termes est le prolongementretiatie la Chaine de
Lancon. Il se présente sous la forme d'un platégérement incliné vers le
Nord-Ouest, délimité au Nord par la vallée de lal®abre puis la RD972, et au
Sud par I'Autoroute A8, les plaines agricoles dé&dame-les-Oliviers et Lancon.
Sa limite Est est constituée par la plaine agrieblees zones urbaines d’Aix et
Eguilles. Enfin sa limite Ouest est marquée p&deal EDF.

Ce plateau part d'une altitude de 90 m a I'extr@&ned-Ouest et monte en pente
douce vers le Sud Est, pour culminer a 308 m (dkitmoyenne de 240 m). Il
est traversé par la RD17 d’Est en Ouest et la RTiléfs le sens Nord-Sud.
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La Chaine de Lancon et le massif des Quatre Tesom@ssoumis a un régime de
mistral marqué, induisant une grande sensibilit® giémonts Nord-Ouest aux
départs de grands feux ainsi qu’'une accélératiametpropagation tres rapide
des feux sur les plateaux, y rendant la luttedifigile, puis un élargissement et
une course sur le flanc Sud du plateau (d’Oue&stn

Les précipitations moyennes annuelles se situaiouaale 600 mm, pour une
température moyenne annuelle comprise entre 14.8t C.
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Du fait notamment de la forte pression des incendies deux massifs sont
majoritairement couverts par des garrigues et gaes boisées a Chéne vert ou
Pin d’Alep.

Le taux de boisement sur Lancon n’est que de 1@ Pégeoupe des futaies de

Pins d’Alep et chénaies vertes en piémont Noraed$ de vallons. Les Quatre

Termes sont globalement plus boisés (Eguilles, bab@&n) avec un taux de

boisement de 40 % ; le plateau reste toutefois nitaj@ment couvert par des

garrigues ou garrigues boisées.

Ces peuplements sont trés inflammables et alimedesfeux trés rapides sur
les plateaux.

04#( 67 62

Malgré la proximité de grandes agglomérations ummi les massifs de la
Chaine de Lancon et des Quatre Termes restenteeassez ruraux, avec des
espaces naturels remarquables encore bien présemgka Chaine de Lancon,
aux portes d'Aix-en-Provence et Salon notamments @assifs font I'objet
d’'une Zone de Protection Spéciale et d'un arrétprdeection de biotope (Aigle
de Bonelli).

Ponctuellement, une urbanisation diffuse s’est idfyee en milieu naturel, en

particulier a Eguilles, générant une interface @stign délicate a I'Est du
massif.

%
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Les massifs de la Chaine de Lancon et des Quatmae$eaccueillent une

fréquentation diffuse de proximité, une importaattivité cynégétique (chasses
communales, chasses privées) et une activité coomteeponctuelle (domaines
de Caseneuve et la Bastide D’Astre, motocross).

L'autoroute A7, qui marque la limite entre ces deassifs, ainsi que la N113,
traversent la Chaine de Lancon du Nord au Sud.

Enfin, la présence du zoo de la Barben et du ché&gae un public important
qui fréquente l'aire de repos de La Barben (prageZAPEF a I'étude).

Sur le plan paysager, les versants Nord de la etd@rLancon et Sud du massif

des Quatre Termes sont quant a eux trés sensdaesxtrémement visibles
depuis les autoroutes A7 et A8.

&9 8 (

L’analyse des données historiques sur les feux gtedfévaluer la sensibilité des
massifs au regard des valeurs de référence awniégmartemental.

Chaine de Lancon et
Quatre Termes

Nb départs moyen 0.7 /1000 ha/an 1.0/1000 ha/an
Risque Moyen Annuel (RMA) 1.9 1.4
69 ans

Total massifs 13

Temps de retour 53 ans

Ainsi, au regard des valeurs observées sur le t#pant, les massifs de la
Chaine de Lancon et des Quatre termes se caraotépar une pression un peu
plus faible que la moyenne en terme de départss ora@ extension potentielle
de ces feux trés élevée (rapidité des feux suildiegu), comme l'indique le

risque moyen annuel (RMA), supérieur a la valewseobée pour le département
(1.4, correspondant & un RMA fort).

Figure 10.2
Carte des passages de feux sur les massifs
de la Chaine de Lancon et des Quatre Termes
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Par ailleurs, le croisement des cartes d'aléa sé&sdi par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours des ptéseassifs permet d’obtenir
les valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi
1 2 3 1 2 3
Chaine de
Langon et 37 37 26 68 32 0
Quatre Termes
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

Ainsi par rapport aux valeurs calculées sur I'erflslerdes massifs des Bouches-
du-Rhbéne, l'aléa calculé sur la Chaine de LancomegtQuatre Termes se
caractérise par :

- un risque induit proche des moyennes observd&slielle du département,
avec des niveaux élevés de cet aléa plus présemisssQuatre Termes ainsi
gu’en piémont Nord de la Chaine de Lancon ;

- un risque subi plutét modéré, du fait entre aduefaible taux de boisement,
avec une grande moitié Nord en risque subi failtkechelle du département.
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En matiere d’équipement de DFCI, I'enquéte réalisgele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour I'ensemble Chainkatezon et massif des Quatre
Termes :

Classification 13 Superficie

Densité du réseau (en km / 100 ka)(% de longueur piste)| eouverte

Superficie

i i ar hydran
Pistes Routes Tz_)t_al _Pls_tes Plstes_ ~p DFyCI
voiries | principales; secondairep
Chaine de
Lancon et 12866 ha| 1,01 km 0,27 km  1,27km 63 % 37 % 920 ha
Quatre Termes
Total massifs 13 171530ha 0,98 km 0,35km 1,32km %64 36 % 352 ha

%%



Avec en moyenne 0,91 km de piste pour 100 ha, Essifs de la Chaine de
Lancon et des Quatre Termes présentent donc uaurése piste d'une densité
proche de la moyenne départementale, elle-méméetléa proportion de pistes
dites principales est [égérement supérieure a igene.

Les points d’eau quant a eux présentent une demégénférieure a la valeur

observée sur le département (1 point d’eau pour I#)2 et apparait donc
comme nettement insuffisante.
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Concernant I'état d’entretien des infrastructures OFCI, la méme étude
établissait le constat suivant :

Etat de la bande de roulement Etat du débroussaiie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Brale Nor
Chaine de
Lancon et 31 % 69 % 0% 56 % 22 % 4% 19 %
Quatre Termes
Total massifs 13 43 % 54 % 2% 429 15 9% 2% 42 M
Gabarit Equivalent DPFM
4m 2m 1 2 3
Chaine de
Lancgon et 19 % 81 % 13 % 58 % 30 %
Quatre Termes
Total massifs 13| 44 % 56 % 26 % 44 9 30 %

L'état de ces équipements peut étre jugé quant glutbt mauvais, malgré un
niveau de débroussaillement des pistes plutét Boreffet, I'état de la bande de
roulement et surtout le gabarit des ouvrages smiiffisants pour assurer un
usage dans de bonnes conditions de ce genre dameiip.

Enfin, si I'on considéere les caractéristiques fxgar la DPFM en matiére de
pistes dans son guide de normalisation des équipisni#-Cl, seuls 14 % des
pistes peuvent étre considérées comme “‘fecdtégorie, I'essentiel du réseau
correspondant plutét a des pistes U& @atégorie.

Le niveau d’entretien des points d’eau n’est pamao

&1 & MY+, =)
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En bordure de massif, des coupures ont été créét&rgntiellement en zone a

risque de départ de feux :

- coupure pastorale de 110 ha sur la Barben, au&ilalRD 572 ;

- débroussaillements alvéolaires complémentairgsCalD au vallon des Muets
par exemple.

De méme, afin de réduire I'impact des feux surHabitations, une interface
agricole a été créée sur la Fare-les-Oliviers.

A l'intérieur du massif, la présence de nombreoxipeaux ovins et d’'anciennes
terres agricoles a favorisé la mise en place pssgre d'une coupure sur Saint-
Chamas et Lancon, en appui de la piste DFCI LAHIR est actuellement
entretenue grace au paturage de trois troupeabrethes.

Une réflexion est en cours pour réaliser une néenegdupure sur le secteur de
"Camp Long" sur les communes de Lanc¢on et Coudoux.

Enfin, des oliveraies ont été réhabilitées sur Eggiiet peuvent participer au
cloisonnement du massif.
20 $ $
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En saison estivale, les massifs de la Chaine dednagt des Quatre Termes sont

couverts par les 4 patrouilles VSI des ilots EgsillLambesc (partie Sud de
I'llot), Lancon et Pélissanne ainsi que par le \I&Sita.
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la comgates massif de la Chaine
de Lancon et des Quatre Termes par le réseau dass lépartementales,
armeées durant la saison estivale.

Vision d’une fumée a 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)
n 0 1 2 3 4 5 6et4 % vy

Chaine de
Lancon et 2,87 11,48| 16,54
Quatre Termes

Total Massifs 13 14,58 24,44 24,21 1758 11)09 5/942,16 | 85,42

24,77 20,40 18,73 521 97,13

Avec 97 % de la surface de leur territoire vus pa@ ou plusieurs vigies, les
massifs de la Chaine de Lancon et des Quatre Teéméficient donc d'une tres
bonne couverture. Celle-ci est assurée principaierpar les vigies Arbois,
Coudoux, Sainte-Croix, Sainte-Anne et Istres.

Vision directe au sol, a 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)
n 0 1 2 3 4 et+ % vu
Chaine de
Lancon et 51,56 39,29 8,87 0,28 0,00 48,44
Quatre Termes
Total Massifs 13 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66
2 3

La Chaine de Lancon et le massif des Quatre Terowsespondent
respectivement, dans l'arrété n° 127-1 du 6 maiB2@0Dix zones réglementées
"Collines de Lancon" - "Quatre Termes".

I #8 S # % 4 B C 1

0

L'ensemble Chaine de Lancon et massif des QuatreeBeest couvert par deux
PIDAF :

PIDAF des Quatre Termes

Approuvée en octobre 1999, I'étude du PIDAF destf@ubermes définissait

comme principaux axes d’intervention :

- la mise en sécurité des zones de départs eividasr potentielles des feux
(interfaces/ Poudrieres) ;

- 'améliorations des équipements hydrauliques ;

- I'application des OLD (animation, sensibilisatjon

L'actualisation de I'étude PIDAF est pour 2009. rRatles évolutions a

envisager figurent le traitement des derniéres péras et le renforcement

des coupures de combustible.

PIDAF de “Lancon - La Fare - Saint-Chamas”

Approuvée en 1991, I'étude du PIDAF de Lancon de/@mce - La Fare-les-

Oliviers - Saint-Chamas définissait comme principaxes d’intervention :

- la mise en sécurité des zones de départs eivdasrpotentielles des feux ;

- le cloisonnement du massif en s’appuyant suvtéss de circulation dans
I'axe du vent ;

- la création d’'une coupure centrale Est-Ouest demeassif avec mise en
place de points d’eau DFCI.

%+
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La Montagnette constitue un massif isolé aux castdien délimités, situé a
'extréme Nord-Ouest du département. Il s’étend somt ou partie des
communes de Barbentane, Boulbon, Graveson et Tarasc

Figure 11.1
Carte de situation du massif de la Montagnette

101 2 3

La Montagnette constitue un massif de faible a8t150 m environ) mais au
relief assez abrupt, notamment sur ses flancs EQuest, dont les pentes
interdisent la pénétration par des axes de ciionlat

Ce massif est par ailleurs marqué par une sériecalknes et vallons

globalement orientés Nord-Ouest / Sud-Est, paeallélonc a I'axe du mistral,
les fonds de vallon étant souvent occupés par des awec leurs cultures
associees.

Le massif de la Montagnette est traversé notammeent les routes

départementales D81 et D35.

0 4( $

Situé dans la zone climatologique du Bas Rhonmdssif de la Montagnette se
caractérise par des températures moyennes anndellees (14° C) et une
pluviométrie assez faible (650 mm/an), caractépgtidu climat méditerranéen
provencal.

Au débouché du couloir rhodanien, ce massif estgiurs trés fortement
soumis a l'influence du mistral, celui-ci souffladeé maniére réguliére voire
soutenue une grande partie de I'année.

La combinaison de ce régime de mistral avec I'daigon générale des reliefs
conditionne en grande partie la dynamique des feawant intervenir sur ce
massif.

L #S # %
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Conservant une activité agricole et pastorale itambe, le massif de la
Montagnette présente un taux de boisement assdae f§80 %). Les
peuplements forestiers, principalement situés awd Mo massif (Barbentane),
sont constitués essentiellement de pinédes (rammlegments feuillus a
Barbentane et Frigolet).

Les formations végétales dominantes sont les gesi@ Romarin, a Ciste ou a
Chéne kermeés (60 %), la partie restante, et na€bpiétant occupée notamment
par des cultures.

04#( 67 62

Lieu de promenade traditionnel des avignonnaisjdssif de la Montagnette est
particulierement fréquenté par le public, tout ang de l'année. C'est
notamment le cas des deux ZAPEF présentes surssfmeelle de Barbentane
au Nord et, au centre, 'Abbaye de Saint-MichelFdigolet, trés fréquentées le
week-end (300 000 visiteurs dénombrés en 2000).

Cette affluence s’explique entre autre par la ¢fiadiu site, le massif de la
Montagnette étant intégralement en site inscrigcda présence par ailleurs de
plusieurs monuments historiques. Aussi, les aménages prévus doivent-ils

tenir compte des proportions des collines afinateserver le caractére des lieux.

L'urbanisation quant a elle reste globalement cotvée sur les bords a
Barbentane et Tarascon, méme si I'on recense gelqabitations isolées en
colline (mas et leurs cultures associées dansaléang) et zones d’habitat diffus
dans le massif (les Etangs, Mas de Sausse).

A noter enfin une activité pastorale importantenaamtrée sur les plaines

agricoles et les coupures définies comme stratégicpar le PIDAF, avec
présence de parcs a taureaux, caprins a I'anniges, @vasins saisonniers.

%,
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L’analyse des données historiques sur les feux gtedigvaluer la sensibilité du
massif au regard des valeurs de référence au ndégartemental.

Montagnette Total massifs 13
Nb départs moyen 0.7 /1000 ha/an 1.0/1000 ha/an
Risque Moyen Annuel (RMA) 1.8 1.4
Temps de retour 56 ans 69 ans

Ainsi, au regard des moyennes observées sur letdépmt, le massif de la
Montagnette se caractérise par une pression dasufepeu plus faible que la
moyenne en terme de départs, mais une extensits der ces feux, comme
l'indique le risque moyen annuel (RMA), supériedadaleur observée pour le
département (1.4, correspondant a un RMA fort)cetvant donc menacer une
grande partie de ce massif, au vu de sa tailledani

Figure 11.2
Carte des passages de feux sur le massif de la Mont  agnette

Par ailleurs, le croisement des cartes d'aléa sé&di par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours du prtésessif permet d’obtenir les
valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi
1 2 3 1 2 3
Montagnette 22 42 36 35 21 44
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

&1 & MY+, =)
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Ainsi par rapport aux valeurs calculées sur I'ertslerdes massifs des Bouches-

du-Rhbne, I'aléa calculé sur le massif de la Mondig se caractérise par :

- un risque induit assez significatif, avec unearépon des niveaux élevés de
cet aléa au Nord-Ouest du massif, sur les commudeesBoulbon et
Barbentane ;

-un risque subi important, les niveaux élevés dé aléa concernant les
communes de Boulbon et Tarascon.
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En matiére d’équipement de DFCI, I'enquéte réalisgele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour le massif de la Mgnette :

a) Classification 13 Superficie
(% de longueur piste)| couverte

Total Pistes Pistes |Par hydran
voiries | principales secondaires DFCI

Densité du réseau (en km / 100 h
Superficie

Pistes Routes

Montagnette 3428 ha| 1,30 km 0,24 km 1,54 km 60 % 40 286 ha

Total massifs 13 171530ha 0,98km 0,35km 1,32km %64: 36 % 352 ha

Avec 1,30 km de piste pour 100 ha, le massif deldatagnette présente donc
un réseau de piste d'une densité nettement supéri@u la moyenne
départementale, elle méme élevée. La proportiopistes dites principales est,
elle, proche de la moyenne.

Les points d’eau présentent eux aussi une dengitisure a la valeur observée
sur le département (1 point d’eau pour 352 haje atgrniére pouvant déja étre
considérée comme assez bonne.
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Concernant I'état d'entretien des infrastructures OFCI, la méme étude
établissait le constat suivant :

Etat de la bande de roulement Etat du débroussailie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Bralé No
Montagnette 55 % 45 % 0% 74 % 11 % 0% 16 %
Total massifs 13 43 % 54 % 2% 429 15 9% 2% 42 Y
Gabarit Equivalent DPFM
4m 2m 1 2 3
Montagnette 37 % 63 % 33 % 63 % 4%
Total massifs 13 44 % 56 % 26 % 44 9 30 %

Le niveau d’entretien de ces équipements appanait dssez satisfaisant, avec
un niveau de débroussaillement des pistes élewdn edtat de la bande de
roulement globalement bon. Cependant, le gabariedepistes est actuellement
insuffisant. Enfin, si I'on considére les caradtques fixées par la DPFM en
matiére de pistes dans son guide de normalisaéisréduipements DFCI, la part
de pistes pouvant étre considérées comme“dedtégorie est peu élevée, la
majorité des pistes correspondant a°l& 2atégorie ; a noter enfin la trés faible
proportion de 3" catégorie.

Le niveau d’entretien des points d’eau n’'est pamao

Il existe un certain nombre de cloisonnements @&fi sein du massif de la
Montagnette, notamment sur les zones agricoleEtla®ys et des Espidégles,
pour lesquelles il existe par ailleurs une volofiide de conserver ces zones
ainsi que des interfaces agricoles de piémont (d#made réaménagement
foncier). Ces zones sont complétées par des actiginspastorales sur des
terres agricoles et espaces naturels.

Par ailleurs, des travaux de débroussaillementdjlades dirigés et
sylvopastoralisme ont été réalisés en plus des 8200 m le long des pistes
MO104, 105 et 108, la encore avec une rechercherdteen par le pastoralisme
ou I'agriculture.

&1 & MY+, =)
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En saison estivale, le massif de la Montagnette cestvert par la VSI
Barbentane ainsi que par le VLS Hoétel.
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la couwgettu massif des Alpilles
par le réseau des vigies départementales, arméms dhu saison estivale.

Vision d’'une fumée a 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)
n 0 1 2 3 4 5 6et4 %wvy
Montagnette 22,08 23,18/ 33,79 2098 o,01L 0,00 0,007,92
Total Massifs 13 14,58 24,44 24,21 17,58 11)09 5/942,16 | 85,42

Avec 78 % de la surface du massif vus par une asiqurs vigies, le massif de

la Montagnette bénéficie donc d’une bonne couvertGependant, la vision sur

les piémonts Nord et Ouest devrait étre amélidh&gte couverture est assurée
principalement par les vigies Montagnette, Novde &reés.

Vision directe au sol, a 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)

n 0 1 2 3 4et+ % vu
Montagnette 70,11 29,67 0,22 0,00 0,00 29,89
Total Massifs 13 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66

2 3

Le massif de la Montagnette tel qu’'on le considéreorrespond, dans l'arrété
n° 127-1 du 6 mai 2008, aux zones réglementéedtthatagnette”.
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Créé en 1993, le PIDAF de la Montagnette regrouge dommunes de
Barbentane, Boulbon, Graveson et Tarascon. Lesipdanx axes d'intervention
ont porté sur :

- I'équipement du massif en pistes et points d'¢awy lesquels I'objectif a été
globalement atteint. Un acceés important reste adgo@ra réaliser a I’'Ouest du
massif (Nord du village de Boulbon). Par ailledentretien de I'existant est &
assurer ;

- le traitement des zones d'interfaces et les pétes, celui-ci ayant en grande
partie été réalisé ; un travail régulier de repatsBentretien est a envisager ;

- les opérations d’application et de contréle dé$0a poursuivre (traitement
des chemins de Barbentane notamment) ;

- la mise en place de cloisonnements : opératiglve-pastorales et agricoles a
poursuivre afin de mieux cloisonner le massif etdanner une meilleure
résilience a I'incendie.
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Le Montaiguet forme un petit massif en arc de egrsitué directement au
contact de la ville d’Aix-en-Provence sur sa limiNerd-Ouest et de la ville de
Gardanne sur sa frange Sud-Est. Il est délimitiiad et a I'Est par I'autoroute
A8, au Sud par la RD6 et a I'Ouest par la RN8.

Il s’étend sur tout ou partie des communes d’Ai@eavence, Bouc-Bel-Air,

Gardanne et Meyreuil.

Figure 12.1
Carte de situation du massif du Montaiguet
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Le massif du Montaiguet se présente sous la formerélief collinéen formant
un arc de cercle orienté Nord-Est/Sud-Ouest etiléntde nombreux vallons
d’orientation Nord-Ouest, entre la vallée de I'fetle bassin de Gardanne. |l
comporte des plateaux calcaires incultes limités ges falaises, tandis que
guelgues dépressions abritent des cultures.

Il culmine a 346 métres d'altitude, son point legpbas se trouvant au Nord, a
145 metres.

A noter que les nombreux axes de circulation laetaeant ou le traversant en
font un massif trés accessible.
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Appartenant a la zone climatologique de la Provdittarale (secteur météo
n° 7) le massif du Montaiguet a un climat médite@en typique. Compte tenu
de son orientation, le mistral, vent dominant detes@ Nord/Nord-Ouest,
accentue particulierement le risque induit partiéi® humaine au Nord et a
I'Ouest du massif. Combiné a la pente, il accédramplifie tout départ de feux
vers l'intérieur du massif. Les vallons, de parr¢eorientations paralléles au
sens du mistral, jouent un réle d'accélérateur et vers l'intérieur du massif
lors des grands incendies.

&1 & MY+, =)

It #S S # %

05

Le massif du Montaiguet appartient a la petite oggnaturelle du Bassin de
'Arc. Il présente un taux de boisement peu éleéx@ %) avec le Pin d’Alep
comme essence dominante, en peuplements souvesgsdetnirréguliers, parfois
en mélange avec du Chéne vert ou pubescent enitiapdsdord et fonds de
vallons. Les garrigues et reboisements occupent desiennes surfaces
incendiées, en particuliers celles des feux de £32905.
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Entouré par plusieurs centres urbains (Aix-en-Pmoge Gardanne, Luynes et
Bouc-Bel-Air), le Montaiguet se caractérise donc pae urbanisation relative-
ment importante en périphérie, voire méme au seinnwhssif, marquée
notamment par I'extension des zones d'activitésupggines et une pression
toujours croissante de la demande sociale sursfgaces boisés. Néanmoins, la
multiplication de I'habitat individuel dispersé aoeur méme du massif semble
étre limitée depuis une vingtaine d’année. C'est mone d’intérét paysager et
de loisir, favorisée par les nombreux points déatdu massif, particulierement
pour les habitants d’Aix-en-Provence, mais qui sulrie forte pression des
activitéts humaines. Le Montaiguet possede un ceitaérét ornithologique
avec la présence de trois especes remarquablésae-Duc d’Europe, le Petit-
Duc scops et la chouette Chevéche d’Athéna.

A noter enfin 'écomusée de la forét méditerranéesur le secteur de Valabre
pour I'accueil du public et des scolaires.

0O 8
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L’'analyse des données historiques sur les feux gteddvaluer la sensibilité du
massif au regard des valeurs de référence au nidégaartemental.

Montaiguet Total massifs 13
Nb départs moyen 2.3/1000 ha/an 1.0/1000 ha/an

Risque Moyen Annuel (RMA) 0.9 1.4
108 ans 69 ans

Temps de retour







Ainsi, au regard des moyennes observées sur lertdédpnt, le massif du
Montaiguet se caractérise par une pression extrémegievée en terme de
départs, du fait notamment de la forte présencetidigés humaines et de
I'absence d’interface entre milieu urbain et ndtufeutefois I'extension de ces
feux est généralement limitée, ceci se traduisantym risque moyen annuel
(RMA) inférieur a la valeur observée pour le dépawnt, celui-ci étant
cependant caractérisé par un RMA fort (1,4).

Figure 12.2
Carte des passages de feux sur le massif du Montai  guet

Par ailleurs, le croisement des cartes d’'aléa sé&di par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours du prtésessif permet d’obtenir les
valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi

1 2 3 1 2 3

Montaiguet 66 34 0 74 26 0
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

Ainsi par rapport aux valeurs calculées sur I'efslerdes massifs des Bouches-

du-Rhéne, I'aléa calculé sur le massif du Montaigeecaractérise par :

- un risque induit assez bas, avec des niveaulefaitte cet aléa couvrant les
deux tiers de sa surface ;

- un risque subi lui aussi assez limité, I'essémtieterritoire étant concerné par
les niveaux d’aléa faibles.
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En matiere d’équipement de DFCI, I'enquéte réalisgéele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour le massif du Montatg

a) Classification 13 Superficie
(% de longueur piste)| couverte

Total Pistes Pistes |Par hydran
voiries | principales secondaires DFCI

Densité du réseau (en km /100 h

Superficie
Pistes Routes

Montaiguet 2674ha | 1,36 km 0,39km; 1,36 km 34 % 66 %| 243 ha

Total massifs 13 171530ha 0,98km 0,35km 1,32km %64 36 % 352 ha

Avec 1,39 km de piste pour 100 ha, le massif du teignet présente donc un
réseau de piste d’'une densité nettement supédelarenoyenne départementale,
elle méme élevée. La proportion de pistes diteacfpales cependant, est
nettement inférieure a la moyenne.

Les points d’eau quant a eux présentent une dessjtérieure a la valeur

observée sur le département (1 point d’eau pourhdj2cette derniére pouvant
déja étre considérée comme assez bonne.
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Concernant 'état d’entretien des infrastructuréD la méme étude établissait
le constat suivant :

Etat de la bande de roulement Etat du débrousseilie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Bralé Nor
Montaiguet 70 % 30 % 0% 49 % 12 % 14 % 26 %
Total massifs 13 43 % 54 % 2% 429 15 9% 2% 42 o
Gabarit Equivalent DPFM

4m 2m 1 2 3

Montaiguet 52 % 48 % 27 % 64 % 9%
Total massifs 13 44 % 56 % 26 % 449 30 %




Le niveau d’entretien de ces équipements appaoait glutdt satisfaisant, avec

un niveau de débroussaillement des pistes supérieumoyenne et un état de la
bande de roulement globalement bon.

Enfin, si 'on considere les caractéristiques fxéar la DPFM en matiere de
pistes dans son guide de normalisation des équigenb#=Cl, la part de pistes

pouvant étre considérées comme d& tatégorie est dans la moyenne

départementale, les pistes d&°Zatégories étant quant & elles trés majoritaire

sur ce massif.
Le niveau d’entretien des points d’eau n’est pamuo

20 $ $
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En saison estivale, le massif de Montaiguet esteypar les 10 patrouilles VSI
llots Bouc-Bel-Air (& 'Est de I'A51), Montaiguetinsi que par le VLS Charly.
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la domgerdu massif du
Montaiguet par le réseau des vigies départementateses durant la saison

estivale.

Vision d’'une fumée & 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)
n 0 1 2 3 4 5 6et4 % vl
Montaiguet 3,06 8,36 | 1554/ 254 19,13 20,58 5,93 6,39
Total Massifs 13 14,54 24,44 2421 1758 11/09 5/942,16 | 85,42

Avec 96 % de la surface du massif vus par une wsigirs vigies, le
Montaiguet bénéficie donc d’'une trés bonne couvertelle-ci est assurée
principalement par les vigies Arbois, Septémesijl&térand Puech, Sainte-
Victoire.
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Vision directe au sol, a 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)

n 0 1 2 3 4et+ % vu
Montaiguet 55,04 37,62 7,33 0,00 0,00 44,96
Total Massifs 13 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66

2 3

Le massif de Montaiguet tel qu'on le considerecmirespond, dans l'arrété n°
127-1 du 6 mai 2008, a la zone réglementée "Monédig

0

Le premier PIDAF a vu le jour en 1993, incluantdesteurs d’Aix-en-Provence
et Meyreuil, mais le travail d’animation débouchamt des actions concrétes n'a
réellement démarré qu'en 1996.

Depuis 2001, la Communauté d’Agglomération du Pdisix est maitre
d’ouvrage du PIDAF dont I'étude a été réactual=e005, année d’intégration
de la partie du massif sise sur la commune de Beldir.

La partie géographique du massif situé sur la conexde Gardanne bénéficie
d’un plan de gestion incendie directement gérdgpaommune.
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Situé a I'Est de la Crau, le massif du Pont de Eisimtercale entre les massifs
de Sulauze et la Chaine de Lancon, au contact deitée Nord de I'Etang de
Berre.

Il s’étend sur tout ou partie du territoire des cames de Cornillon-Confoux,
Grans, Miramas, Saint-Chamas et Salon-de-Provence.

Figure 13.1
Carte de situation du massif du Pont de Rhaud
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Le massif du Pont de Rhaud constitue un plateataitée altitude (de 58 a

114 m) qui s’éleve doucement en direction du Sudntwde redescendre
brusquement. Ce plateau est surmonté de petitdssb(dltitude maximale

126 m) et creusé de vallées assez profondes etersants abrupts dans sa
partie Sud (vallée de la Touloubre).
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Le massif duuPont de Rhaud se situe en limite desszclimatologiques du Bas
Rhone et de la Provence littorale ; les températmeyennes y sont douces (13
a 14 ° C) avec des amplitudes atténuées par lesimes maritimes.

La pluviométrie est faible, aux environs de 600 panan.

Ce massif est positionné dans I'axe de la vallé&®dane avec un mistral fort
(plus de 100 j de vent a plus de 60 km/h) soufftdams I'axe d’'élévation du
relief et d’écoulement des vallées, créant dontacex effets d’accélération de
sa vitesse et des phénomenes de turbulence eddgpidteau.
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Le massif de Pont de Rhaud se caractérise pamuxrdeaboisement assez faible
(33 %) mais présentant des peuplements a trestiortgasse combustible.

Ces peuplements, majoritairement résineux (70 %®ided’Alep, en mélange
principalement avec le Chéne vert), sont agés desale 60 ans et issus pour la
plupart de la déprise agricole.

lIs nont ainsi fait l'objet d'aucune interventiorsylvicole durant leur
développement, entrainant de fait une biomasseirtrgsrtante, d’autant plus
gue le massif a été relativement épargné par Endies sur les 30 derniéres
années.
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Le massif du Pont de Rhaud se caractérise par spectatres morcelé, ses

parties boisées étant entrecoupées de zone d’ligrecencore active.

Sa périphérie se trouve au contact direct de zombanisées d'importance

(Miramas et Saint-Chamas principalement).

Les enjeux humains sont donc prédominants avec :

- des zones d’habitat diffus liées a I'activitéiagie ;

- une fréquentation assez importante liée auxsvidavironnantes (Miramas,
Grans, Saint-Chamas) et aux activités pratiquédsT (Vandonnée pédestre,
cheval...).

Par ailleurs, s'il ne bénéficie d’aucun statut detgction particulier, le massif de
Pont de Rhaud présente un patrimoine naturel @dgiyadu fait notamment de sa
mosaique de zones agricoles et forestiéres et geosanité avec les rives de
I'Etang de Berre (ZNIEFF n° 1321Z00).

‘%
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L’analyse des données historiques sur les feux gtedigvaluer la sensibilité du
massif au regard des valeurs de référence au ndégartemental.

Pont de Rhaud Total massifs 13
Nb départs moyen 2.3/1000 ha/an 1.0/1000 ha/an
Risque Moyen Annuel (RMA) 0.7 1.4

142 ans

69 ans

Temps de retour

Ainsi, au regard des moyennes observées sur letdépmt, le massif du Pont
de Rhaud se caractérise par une pression extrémesterée en terme de
départs, mais avec cependant une faible extensiaresl feux. Ainsi, le risque
moyen annuel (RMA) reste modéré au regard des r&atghservées a I'échelle
du département (1.4, correspondant & un RMA fort).

Figure 13.2
Carte des passages de feux sur le massif du Pont de Rhaud

Par ailleurs, le croisement des cartes d'aléa sé&di par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours du prtésessif permet d’obtenir les
valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi
1 2 3 1 2 3
Pont de Rhaud 43 53 4 77 23 0
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

Ainsi par rapport aux valeurs calculées sur I'ertdendes massifs des Bouches-

du-Rhéne, I'aléa calculé sur le massif du Pont daud se caractérise par :

- un risque induit assez modéré, avec une prédoméndes niveaux faibles et
moyens de cet aléa ;
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- un risque subi la encore assez modéré au regarthdyennes observées sur le
département, avec une prédominance des niveauedaile cet aléa sur une
large frange Nord-Ouest du massif.

A noter que le massif du Pont de Rhaud est relatve bien délimité et ne

présente donc que peu de risque de propagati@nvigsdes autres massifs.
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En matiére d’équipement de DFCI, I'enquéte réaliséele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour le massif du PoriRdaud :

Densité du réseau (en km / 100 ha) Classification 13 | Superficie
- (% de longueur piste)| couverte
Superficie - - par hydran
Pistes | Routes oW Pistes Pistes | ™ el
voiries | principales: secondaires
Pontde Rhaud | 2381lha| 1,00km 0,72km 1,73 km 50% 41 % 218 ha
Total massifs 13 171530ha 0,98 km 0,35km 1,32km %64 36 % 352 ha

Avec 1 km de piste pour 100 ha, le massif du PenRbaud présente donc un
réseau de pistes d’'une densité proche de la moydgpatementale, elle méme
élevée. La proportion de pistes dites principakgslégérement inférieure a la
moyenne.

Les points d’eau quant a eux présentent une deseigblement supérieure a la
valeur observée sur le département (1 point d’'eau 852 ha), cette derniére
pouvant déja étre considérée comme assez bonne.
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Concernant I'état d’entretien des infrastructures OFCI, la méme étude
établissait le constat suivant.

Etat de la bande de roulement Etat du débrousseilie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Bralé No
Pont de Rhaud 83 % 17 % 0 % 64 % 27 % 27 % 9%
Total massifs 13| 43 % 54 % 2% 429 15 % 2% 42 Yo




Gabarit Equivalent DPFM
4m 2m 1 2 3

Pont de Rhaud 38 % 62 % 38 % 58 % 5%

Total massifs 13| 44 % 56 % 26 % 44 9 30 %

Le niveau d’entretien de ces équipements appanait dssez satisfaisant, avec
un niveau de débroussaillement des pistes assez éleun tres bon état de la
bande de roulement. Cependant, le gabarit moyenpidéss est quant a lui

insuffisant.

Enfin, si 'on considere les caractéristiques fxéar la DPFM en matiere de
pistes dans son guide de normalisation des équigeni¥-Cl, la part de pistes

pouvant étre considérées comme §& catégorie est au dessus des moyennes

départementales, avec malgré tout une prédominalese pistes de ‘??e
catégorie. A noter cependant la trés faible parpidee correspondant a 1a™3
catégorie.

Le niveau d’entretien des points d’eau n’est pamuo
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En saison estivale, le massif du Pont de Rhaudcestert par la patrouille VSI
Pont de Rhaud ainsi que par le VLS Delta.
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la comeedu massif de Pont de
Rhaud par le réseau des vigies départementaleéeamurant la saison estivale.

Vision d’une fumée a 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)

n 0 1 2 3 4 5 6et4 %wvy
Pont de Rhaud | 6,09 3,60 3,80 10,401 27,22 344 23]993,91
Total Massifs 13 14,54 24,44 2421 1758 11/09 5/942,16 | 85,42
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Avec plus de 90 % de la surface du massif vus parau plusieurs vigies, le
massif du Pont de Rhaud bénéficie d'une tres bawerture. Celle-ci est
assurée principalement par les vigies Aureillen®aCroix, Istres et Sainte-
Anne. A noter que si Istres est la vigie la pluscpe, la détection précise des
départs de feux est difficile, du fait du reliedgrpeu marqué du massif. Sainte-
Croix semble la mieux placée malgré des zones d'enimportantes entre
Miramas et Saint-Chamas. Massif également vu parteSAnne, mais pas par
Figuerolles ni Coudoux.

Vision directe au sol, a 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)
n 0 1 2 3 4et+ % vu
Pont de Rhaud 45,11 50,53 4,36 0,00 0,00 54,89
Total Massifs 13| 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66
2 3

Le massif du Pont de Rhaud tel qu’on le considéredrrespond, dans I'arrété
n° 127-1 du 6 mai 2008, aux zones réglementées ‘tRoRhaud”.

0

L'étude initiale du PIDAF du Pont de Rhaud, regmmiples communes de
Cornillon Confoux, Grans, Miramas et Saint-Chanaaété réalisée en 1993.
Les principaux axes d’interventions mis en ceuvrelpasyndicat de travaux,
puis le syndicat mixte ont portés sur I'équipemBRCI| en eau (citernes), le
débroussaillement et le traitement des interfacest f/ habitations en risque
induit et surtout subi (protection des villagesGtenillon et Saint-Chamas).
Cependant les objectifs fixés par I'étude initimlent été que partiellement
atteints, du fait notamment du fort morcellementddmaine forestier avec une
imbrication de zones agricoles, des propriétéspswe petite taille et un faible
domaine forestier appartenant aux collectivités¥d5

Une réactualisation de ce PIDAF est prévue et dedéhuter a 'automne 2008.
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Situé a I'extrémité Est du département, le massiRdgagnas se prolonge sur le
département voisin du Var. Il est encadré au Namdlgs massif du Concors et
de la Sainte-Victoire, & I'Ouest par les Collines @ardanne, et au Sud par
I'Etoile et le Garlaban ainsi que la partie Sudssif de la Sainte-Baume.

Le massif du Regagnas s'étend sur tout ou partge adenmunes d’Auriol,
Belcodéne, la Bouilladisse, Cadolive, la Destroussweau, Gréasque, Peynier,
Peypin, Saint-Savournin et Trets.

Figure 14.1
Carte de situation du massif du Regagnas
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D’un point de vue topographique la partie centchlemassif du Regagnas peut
s’apparenter a un relief de plateau d'inclinaisoordNet entaillé de vallons
d’orientation globalement Nord-Sud, certains étaelativement larges et
pouvant étre cultivés, comme a Kirbon. Le platestiberdé au Sud par la ligne
de créte formée par la Montagne de Regagnas, position Nord trés marquée
et surplombant notamment la commune de la Boudtadi

Cette ligne de créte se prolonge en direction dudMgst jusqu’aux Monts
Auréliens dans le Var. La partie Est du massif é&gd®jnas est ainsi marquée
par un relief aux versant prononcés d'orientatiamdNOuest et Sud-Est. A noter
une deuxieme ligne de créte qui se dessine toait ad Sud de la commune de
Trets, séparée de la premiere par la dépressi@iatude Barry.

Le massif du Regagnas est parcouru par un réseairtées assez dense avec de
nombreuses pénétrantes globalement orientées Nmt&8 sa partie Nord. Les
axes routiers majeurs sont concentrés sur la partest du massif, avec la RD
908 de Peynier a Cadolive, orientée Nord-Est / Qudst, la RD96 et
I'autoroute A52 globalement orientées dans un semd-Sud.
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Le climat sur le massif du Regagnas est de typdtemsghéen provencal. Il est

caractérisé par un ensoleillement important, urehes@sse estivale marquée,
une température moyenne annuelle élevée, et ge¥daence du mistral (dévié

par Sainte-Victoire) et, a un moindre niveau, desty de secteur Sud-Est et
Sud-Ouest.

La direction du vent dominant varie relativement gar le périmétre du massif,
avec une orientation générale Ouest/Nord-Ouest ldapartie Nord du massif.

On constate cependant un Iéger infléechissementi'@urest au contact du relief

avec un vent qui s’enroule autour du massif darsetes inverse des aiguilles
d’'une montre (vent quasiment d’Ouest en versanté&SadBouilladisse). A noter

enfin un phénomeéne de canalisation du vent pasdesessions et vallons (ex :
Kirbon).

La puissance du vent sur le Regagnas est relativerdeuite par rapport a

I'Ouest du département, & I'exception des crétesvent est notamment moins
fort dans les plaines au Nord du massif, particeiieent dans un triangle autour
de la plaine agricole de Trets. Le versant Sud eégaBnas, sous le vent,
bénéficie d’'une aérologie moins virulente.
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Le massif du Regagnas appartient a la petite réfposstiere du Bassin de

I'Arc. Les principaux types de peuplements renagmsont :

- la futaie de Pin d'Alep, rencontrée principalemen piémont du massif, au
contact des zones habitées ou a activité humalleey Est généralement agée
avec une strate arbustive dense rendant ces peumkenrelativement
combustibles. A l'intérieur du massif, sur desdars ayant été parcourus par
des incendies, la futaie est plus jeune, trés defnseés combustible. L'absence
de travaux sylvicoles par endroit rend sa pérerrétincertaine ;

- les peuplements en mélange de futaie de Pin p'Afe Chéne pubescent.
L’exposition globalement Nord des terrains et lalié des sols, en particulier
sur les plateaux et bas des versants, a permistdiiation de Chénes
pubescents sous couvert des Pins d’'Alep. La dedsgéChénes pubescents
reste toutefois variable sur 'ensemble du massif ;

- le taillis de Chéne pubescent (avec une proport@ble de Pin d'Alep),
présent principalement sur Peynier et sur Tretsjeesant Nord. Celui-ci s'est
notamment développé a la faveur des différentsniies qui ont parcouru le






massif : apres le passage des feux, les semisndé’Alep semblent avoir eu
des difficultés a se développer, alors que leigaile Chéne pubescent a fait
preuve d’une grande vigueur ;

- le taillis de Chéne vert, moins représenté queilks de Chéne pubescent, se
retrouve principalement sur les terrains a fortet@eles sommets et versants
exposeés plutdt au Sud. Les taillis de Chéne vett redativement combustibles
sur le massif, particulierement lorsqu’ils sont enélange avec une
régénération jeune de Pin d’Alep ;

- les garrigues et garrigues boisées a Chéne paftesthéne vert ou Pin d’Alep
sont peu représentées. On les retrouve essentgiteld ou les potentialités
forestiéres sont les moins bonnes (terrains oadkssont superficiels, terrains
exposeés au Sud a sols superficiels).

D’'une maniere générale, les peuplements de Pired’&t Chéne pubescent en
mélange nécessiteraient des interventions syhdcpltegressives au profit du

Chéne pubescent (mise en lumiére par éclairciplssieurs années. Les zones
de régénération dense de Pin d’Alep nécessiterd@ntnterventions sylvicoles

rapides.
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D’un point de vue paysager, le massif du Regagoastitue une transition entre
la Sainte-Victoire et la Sainte-Baume. Ses relefis belvédere forment une
limite visuelle au pays d’Aix.

Fortement boisé, son versant Nord présente unaimersensibilité externe,
particulierement visible depuis I'ensemble de laim@ de I'Arc jusqu’aux
contreforts de Sainte-Victoire. A noter égalemenpeérsistance de terroirs de
piémont encore cultivés avec prédominance de laevigone d’AOC Cétes de
Provence).

Le versant Sud est plus discret et lointain ; lesmers plans obstruent souvent
des vues plus lointaines sur la haute chaine dgim@g versant est donc moins
sensible en externe, mais présente en interneissdune grande typicité :
anciennes fermes avec terres cultivables, petitegatles, ...

Le massif du Regagnas abrite une activité d'élevalggivement développée.

En 2002, une étude réalisée par le CERPAM receplsaiieurs troupeaux sur le
massif : deux élevages professionnels de rumirgeumda Barque (700 brebis
viande) et Trets (70 chevres et brebis laitieras)si que trois troupeaux ayant
une activité pastorale sur le site a Peynier (3@s et boucs castrés), Fuveau
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(1 000 brebis d'un troupeau transhumant basé ana)let Trets / Fuveau (120
brebis laitieres d’'un troupeau herbassier basérd-Savournin).

L’activité équestre est également trés présenteis ncancerne toutefois

principalement les zones de plaines en périphé&riendssif, ou les parcs sont
installés. Le massif forestier constitue pour céttene d’élevage un lieu de

passage (randonnée) plus que de paturage.

Bien qu'ayant connu une certaine régression du &t I'urbanisation
notamment, I'activité agricole dans son ensembsterassez présente dans la
vallée de I'Arc, et ponctuellement dans le masgitg notamment a la présence
de domaines viticoles. La dynamique agricole loealefavorisée par I'existence
de plusieurs AOC et labels : plusieurs propriéiéisoles bénéficient de 'AOC
Cétes de Provence, périméetre AOC Huile d'olive d-&n-Provence, miel et
herbes de Provence label rouge.

Du point de vue de I'accueil du public, le massifRegagnas compte quelques

points de fixation, mais qui restent toutefois peambreux. Les principaux

sont :

-commune de Trets: ermitage de Saint-Jean du Bitg, renommé, trés
fréquenté par des publics individuels ou des grsype

-commune de Peynier: Classement en ZAPEF du pg@etivité de La
Garenne ; centre équestre au quartier du Bouquet ;

- commune de Fuveau : forét communale des Planésagée pour I'accueil
d’'un public nombreux du fait de la faible surfacesderrains communaux,
chapelle Saint-Michel.

En dehors de ces points de fixation, la fréquesnatpar le public est
relativement diffuse sur le massif et s'effectueldeg des pistes et sentiers
existants. A noter 'augmentation constante dedguentation du massif par les
VTTistes, seuls ou en groupe, celui-ci étant réjpatdr ses parcours sportifs et
de descente.

On soulignera enfin le développement particulier@memportant de

'urbanisation, l'accroissement de la populatioranét sur le secteur bien
supérieur a la moyenne départementale. L’habitat,tyghe pavillonnaire, a
souvent été implanté de maniere diffuse en miligunel ou en milieu agricole,
augmentant ainsi les risques feu de forét, mémeetsé urbanisation diffuse
semble aujourd’hui connaitre un certain ralentissgm

A noter la commune de Trets, actuellement en cdd@aboration d’'un plan de
prévention des risques incendie de forét.
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L’analyse des données historiques sur les feux gtedigvaluer la sensibilité du
massif au regard des valeurs de référence au ndégartemental.

Regagnas Total massifs 13
Nb départs moyen 0.9/1000 ha/an 1.0/1000 ha/an
Risque Moyen Annuel (RMA) 1.4 1.4

69 ans

70 ans

Temps de retour

Ainsi, le massif du Regagnas se caractérise parvdesirs trés proches des
moyennes observées sur le département, avec wlsgqrassez élevée en terme
de départs, et une extension assez forte de cesdemme I'indique le risque
moyen annuel (RMA), 1.4, correspondant & un RMA for

Figure 14.2
Carte des passages de feux sur le massif du Regagn as

Par ailleurs, le croisement des cartes d'aléa sé&di par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours du prtésessif permet d’obtenir les
valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi

1 2 3 1 2 3
Regagnas 22 32 46 41 27 32
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

Ainsi par rapport aux valeurs calculées sur I'erslerdes massifs des Bouches-

du-Rhbne, I'aléa calculé sur le massif du Regageasaractérise par :

- un risque induit élevé, avec une répartition diegaux les plus forts sur une
grande moitié Nord, sur les communes Fuveau, BéleadPeynier et Trets ;

- un risque subi élevé également, avec une réparties niveaux les plus forts
sur le Sud des communes de Peynier et Trets, @iesla Bouilladisse et une
partie de la commune d’Auriol.
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En matiere d’équipement de DFCI, I'enquéte réalisgéele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour le massif du Regagna

Classification 13 Superficie

Densité du réseau (en km / 100 ra)(% de longueur piste)| eouverte

Superficie

i i ar hydran
Pistes Routes th.al _P|s_tes P|stes. “p DF)E:I
voiries prlnmpales secondaires
Regagnas 9665hal 1,13km 0,47 km 1,60 km 779 23 % 420 ha

Total massifs 13 171530ha 0,98km 0,35km 1,32km %64 36 % 352 ha

Avec 1,13 km de piste pour 100 ha, le massif duagegs présente donc un
réseau de piste d'une densité supérieure a la meyegpartementale, elle

méme élevée. La proportion de pistes dites prihespest elle aussi supérieure a
la moyenne.

Les points d’eau quant a eux présentent une demsip&u en retrait par rapport

a la valeur observée sur le département (1 poieaw’pour 352 ha), cette

derniére pouvant cependant étre considérée consee bhenne.
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Concernant I'état d’entretien des infrastructures BFCI, la méme étude
établissait le constat suivant.

Etat de la bande de roulement Etat du débrousseilie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Bralé Nor
Regagnas 22% 66 % 6 % 26 % 19 % 0% 54 %
Total massifs 13 43 % 54 % 2% 429 15 9% 2% 42 o
Gabarit Equivalent DPFM
4m 2m 1 2 3
Regagnas 48 % 52 % 18 % 50 % 32%
Total massifs 13 44 % 56 % 26 % 449 30 %




Le niveau d’entretien de ces équipements appaoait ttés insuffisant avec un
débroussaillement des pistes peu réalisé et undétdad bande de roulement
globalement passable.

Enfin, si 'on considere les caractéristiques fxéar la DPFM en matiere de
pistes dans son guide de normalisation des équigenb#=Cl, la part de pistes
pouvant étre considérées comme déchtégorie est inférieur & 20 %, la moitié
des pistes correspondant a fd°2atégorie.

Le niveau d’entretien des points d’eau n’est pamuao

Le massif bénéficie encore de quelques coupurésoées en dehors de la plaine
de I'Arc : Kirbon, qui malgré la présence de fristest encore cultivé en partie ;
Brangier ; Puits de I'Auris.

La vitalité de la viticulture sur les communes, neésn elle ne constitue pas de
coupure a proprement parler, constitue un atoutjcgEant a la limitation du
risque de propagation de grands incendies. En cheara présence de céréales
induit des chaumes secs en été et des jachéredlahimabilité de ces deux
types de végétation crée des risques de dépagtpbgagation rapide.
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En saison estivale, le massif du Regagnas est dopse les patrouilles VSI
Gréasque, La Bouilladisse, Les Michels, PeynieetsTainsi que par les VLS
Charly (partie Nord) et Bravo (extrémité Sud).
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la comgetu massif du Regagnas
par le réseau des vigies départementales, arméas ¢l saison estivale.

Vision d’'une fumée a 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)
n 0 1 2 3 4 5 6et4 % wvy
Regagnas 15,40, 31,41 32,16 1506 5,92 0,p4 0|00 6084,
Total Massifs 13 14,58 24,44 24,21 1758 11)09 5/942,16 | 85,42
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Avec prés de 85 % de sa surface vus par une oiepiasvigies, le massif du
Regagnas bénéficie donc d'une bonne couverturele-Cielest assurée
principalement par les vigies Regagnas, Marseill&isand Puech et Sainte-
Victoire.

Vision directe au sol, a 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)
n 0 1 2 3 4 et+ % vu
Regagnas 54,79 34,61 10,50 0,10 0,0c 45,21
Total Massifs 13| 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66
2 3

Le massif du Regagnas tel qu'on le considere iciespond, dans l'arrété n°
127-1 du 6 mai 2008, aux zones réglementées "Ragagn

0

Le PIDAF du Regagnas ne concerne qu'une partiecdasnunes du versant
Nord a savoir les communes de Trets, Peynier eedtugui font partie toutes
les trois de la Communauté d’Agglomeération du REpsx (CAPA).

Les limites du PIDAF correspondent au Sud aux émides trois communes et a
la RD6 au Nord. Les limites actuelles ne correspahdionc pas aux limites
géographigues du massif forestier.

La surface totale des terrains couverts par le @At de 10 388 h&yrface
SIG.

Etabli en 1998, le PIDAF a fait I'objet d’une pra&mre révision en 2005. Les

principaux axes d’intervention ont porté sur :

- la réduction des risques de départ de feu etdeditions d’intervention sur feu
naissant ;

- le cloisonnement du massif par des axes stratégigur lesquels appuyer la
lutte contre des feux établis ;

- la gestion des risques subis.



Les travaux de réalisation des Bandes Débrousssitlé Sécurité (dans le cadre
des programmes FORSAP et Conseil Général notamroaentjeprésenté une
part importante de I'activité sur le massif. Conjement, on constate un faible
taux de remise en état des bandes de roulemerit caing1 faible taux de
réalisation des travaux sylvicoles, a I'excepti@s ¢orogrammes de travaux en
forét communale.

Suite a la révision de 2005 les orientations suaspont été retenues :

- création et entretien des BDS des pistes : 533 ha

- entretien, réhabilitation et création de pistd8 km ;

- travaux sylvicoles éclaircies, dépressages, délsaillement sur 380 ha ;
- installation de 8 nouveaux équipements hydraekqu
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Le Rougadou est un massif de trés petite taillet (B8"), isolé au milieu
d’espaces trés peu boisés. Il est situé au NoragtQledépartement, a proximité
de la Durance, et dans la continuité du couloiddmien. Il se situe a cheval sur
les communes de Chéateaurenard et Noves.

Figure 15.1
Carte de situation du massif du Rougadou

@ En raison de ses caractéristiques, les donné#fgéebide ce massif risquent de ne pas étre sigtiifes
pour réaliser des analyses statistiques. Treés sbues valeurs prises par les différents paramétegsnt
maximales (ou minimales) pour le département. Fllsnettent cependant de tirer des conclusionsrgiésé
quant a ce massif.
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Le massif du Rougadou est constitué de plusiedliae® orientées globalement

selon un sens Nord / Sud, a l'altitude moyenne @euée, mais aux reliefs
relativement abrupts.
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De par son positionnement dans l'axe de la valléeRtibne, le massif du

Rougadou est fortement soumis a l'influence du nadissoufflant de maniére
soutenue une grande partie de I'année.

05
Formant un ensemble de collines boisées, le mdasRougadou présente un

tres fort taux de boisement (83 %), ces peuplemétdat majoritairement
composés de pinédes en bon état sanitaire, accoégmge Chéne vert.
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Malgré sa faible superficie le massif du Rougadoustitue un espace trés
fréquenté par la population locale (familles, ckass, scolaires, ...) du fait de
sa situation isolée d’autres massifs de plus grengergure.

Une zone d’'accueil du public en forét (ZAPEF) ashiété créée en limite de
massif, sur la commune de Chateaurenard.

Du fait de sa petite taille, la problématique uniean’est que peu développée,
méme si I'on peut signaler le probléeme de lotissgmeassez difficiles a

défendre sur la commune de Noves.
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L’'analyse des données historiques sur les feux gteddvaluer la sensibilité du
massif au regard des valeurs de référence au ndégartemental.

Rougadou Total massifs 13
Nb départs moyen 2.3/1000 ha/an 1.0/1000 ha/an
Risque Moyen Annuel (RMA) 0.4 1.4

246 ans 69 ans

Temps de retour

Ainsi, au regard des moyennes observées sur lertdépmnt, le massif du

Rougadou se caractérise par une pression extr&aéeéen terme de départs,
mais une extension de ces feux a l'inverse tréigdam Ainsi le risque moyen

annuel (RMA) est trés nettement inférieure a laewmlobservée pour le
département, le Rougadou présentant par ailledrsgeemalgré la faible

superficie de ce massif, un temps de retour exim@ame élevé pour le

département.

Figure 15.2
Carte des passages de feux sur le massif du Rougado u
ci-apres






Par ailleurs, le croisement des cartes d'aléa sé&di par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours du prasessif permet d’obtenir les
valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi
1 2 3 1 2 3
Rougadou 100 0 0 100 0 0
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

Ainsi par rapport aux valeurs calculées sur I'ertdendes massifs des Bouches-
du-Rhone, I'aléa calculé sur le massif du Rougasipoaractérise par de niveaux
d’aléa trés bas, en induit comme en subi, I'ensendel sa superficie étant en
niveau de risque le plus faible.

048
&<$ ;8

En matiére d’équipement de DFCI, I'enquéte réalisgele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour le massif du Rougado

Densité du réseau (en km/ 100 ha) Classification 13 Superficie
- (% de longueur piste)| couverte
Superficie - - par hydran
Pistes Routes ol Pistes Pistes DECI
voiries | principales: secondaires
Rougadou 254 ha 1,38 km 0,41 km 1,78 km 49 % 51 % andt

Total massifs 13 171530ha 0,98km 0,35km 1,32km %64: 36 % 352 ha

Avec 1,38 km de piste pour 100 ha, le massif dugddau présente donc un
réseau de piste d'une densité assez nettementiaugéra la moyenne
départementale, elle méme élevée. La proportiorpidies dites principales
proche de la moitié.
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On notera qu’aucun point d’eau n’'est répertorié sein méme du massif.
Cependant, au vu de la taille du massif un tel ggaent ne parait pas
indispensable, les engins de lutte pouvant ausiefaent se réapprovisionner
en dehors du massif.
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Concernant I'état d’entretien des infrastructures OFCI, la méme étude
établissait le constat suivant.

Etat de la bande de roulement Etat du débrousseilie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Brale Nor
Rougadou 0% 100 % 0% 0% 72 % 0% 28 %
Total massifs 13| 43 % 54 % 2% 429 15 % 2% 42 Yo
Gabarit Equivalent DPFM
4m 2m 1 2 3
Rougadou 0% 100 % 0% 0% 100 %
Total massifs 13 44 % 56 % 26 % 449 30 %

Le niveau d'entretien de ces équipements appamiic clutdt faible, le
débroussaillement des pistes n’étant que partstide la bande de roulement
passable, et surtout le gabarit des pistes inauffigour la bonne circulation des
engins de lutte.

Enfin, si I'on considére les caractéristiques fxgmr la DPFM en matiére de
pistes dans son guide de normalisation des équigeni¥-Cl, l'intégralité du
linéaire sur ce massif correspond a des piste§"le&@égorie.
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En saison estivale, le massif du Rougadou est copae la patrouille VLS
Hotel. Il n’y a pas de couverture par un VSI.
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la clumeatu massif du Rougadou
par le réseau des vigies départementales, arméms ¢l saison estivale.

Vision d’une fumée a 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)
n 0 1 2 3 4 5 6et4 % vl
Rougadou 559 | 11,95 2593 11,48 42,36 2,68 0,00 414,
Total Massifs 13| 14,58 24,44 24,21 17,58 11)09 5,942,16 85,42

Avec pres de 95 % de la surface du massif vus parou plusieurs vigies, le
massif du Rougadou bénéficie donc d’'une trés bamerture. Celle-ci est
assurée principalement par les vigies Noves, Maowetikg, Orgon, Longjean et
les Baux.

Vision directe au sol, a 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)
n 0 1 2 3 4et+ % vu
Rougadou 88,86 11,14 0,00 0,00 0,00 11,14
Total Massifs 13] 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66
2 3

Le massif du Rougadou tel qu'on le considére icraxpond, dans I'arrété n°
127-1 du 6 mai 2008, aux zones réglementées “Raugad

0

Le PIDAF du Rougadou, regroupant les communes dde@hrenard et Noves,
a été créé en 1995. Son objectif principal étaitrtzation de la vigie Noves,
actuellement en place.

Si le niveau d'équipement apparait suffisant audgula taille du massif, son
entretien devrait quant a lui étre amélioré afirpdavoir garantir I'utilisation de
ces équipements en condition d'intervention.
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Le massif de Sulauze constitue une petite unitavifen 1 000 ha, située entre
I'Etang de Berre et la plaine de la Crau. Il etté&sia cheval sur les communes
d’Istres et de Miramas.

Figure 16.1
Carte de situation du massif de Sulauze

01 2 3

Le massif de Sulauze constitue un plateau de faibitede (de 46 a 118 m) qui
s’éleve doucement en direction du Sud-Est, avamedescendre brusquement
aux abords de I'Etang de I'Olivier et de I'EtangBiexre.
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Le massif de Sulauze se situe en limite des zdimeatologiques du Bas Rhéne
et de la Provence littorale ; les températures moge y sont douces (13 a
14° C) avec des amplitudes atténuées par les imfegemaritimes.

La pluviométrie est faible, aux environs de 600 panan.

Positionné dans l'axe de la vallée du Rhéne, cesih&st donc soumis a

l'influence directe du mistral (plus de 100 j denva plus de 60 km/h), celui-ci

soufflant dans I'axe d’élévation du relief avec dame certaine accélération de
sa vitesse et des phénomenes de turbulence eddgpidteau.
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Le Nord du massif et constitué de peuplements dn&hverts avec des Pins
d’Alep en mélange. Le Sud, plus accidenté, présdesepeuplements de pins
trés denses non travaillés, entrecoupés d’'ancienmess agricoles désormais
urbanisées.

Le reste est composé de garrigues denses.
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Le massif de Sulauze se caractérise par un granthide privé au Nord
conservant une activité agricole forte ainsi quedes zones d’interfaces foréts /
habitations au Sud, dans un contexte topograpluélieat (zones de forte pente
avec des dépressions dans I'axe du vent).

La fréquentation de ce massif par le public, s et réduite au Nord, reste
importante sur sa partie Sud, du fait notammentaderoximité de la ville
d’Istres.

Ce massif, peu étudié, ne bénéficie pas de statptatection particulier.
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L’'analyse des données historiques sur les feux gteddvaluer la sensibilité du
massif au regard des valeurs de référence au ndégartemental.

Sulauze Total massifs 13
Nb départs moyen 1.7 /1000 ha/an 1.0/1000 ha/an
Risque Moyen Annuel (RMA) 2.0 1.4
Temps de retour 51 ans 69 ans

Ainsi, au regard des moyennes observées sur lertdémnt, le massif de

Sulauze se caractérise par une pression élevéaraa tle départs, ces derniers
ayant généralement une certaine extension. Ainsiidgue moyen annuel

(RMA), est sensiblement plus élevé que la valeuyenne observée pour le

département (1.4, correspondant déja a un RMA. fort)

Figure 16.2
Carte des passages de feux sur le massif de Sulauze
ci-apres






Par ailleurs, le croisement des cartes d'aléa sé&di par 'agence MTDA
(Actualisation de 2006) avec les contours du prasessif permet d’obtenir les
valeurs suivantes de calcul du risque.

% par niveau de risque induit % par niveau deugssubi
1 2 3 1 2 3
Sulauze 50 50 0 100 0 0
Total massifs 13 38 29 32 63 22 15

Ainsi par rapport aux valeurs calculées sur I'ertdendes massifs des Bouches-

du-Rhone, I'aléa calculé sur le massif de Sulaezeasactérise par :

- un risque induit peu élevé, les seuls secteursiie@au d’'aléa moyen se
rencontrant principalement sur la partie Nord dssifg

- un risque subi tres faible dans le contexte dpadément, l'intégralité du
massif étant couverte par le niveau de risqueus Ipas.
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En matiére d’équipement de DFCI, I'enquéte réalisgele SDIS 13 en 2006
dressait le bilan suivant pour le massif de Sulauze

a) Classification 13 Superficie
(% de longueur piste)| couverte

Total Pistes Pistes | Par hydran
voiries | principales; secondairep DFCI

Densité du réseau (en km /100 h

Superficie
Pistes Routes

Sulauze 1037 hal 055km 0,56 km 1,11 km 92 % 8% Bha

Total massifs 13 171530ha 0,98km 0,35km 1,32km %64 36 % 352 ha

Avec 0,55 km de piste pour 100 ha, le massif desd présente donc un
réseau de piste dune densité sensiblement inféried la moyenne
départementale. Cependant ce constat est a nudncéait notamment de
I'importance du réseau de routes, ainsi que daildef étendue du massif, celui-
ci étant de fait plus accessible depuis ses lisiede défaut d’équipement est
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donc essentiellement sensible sur le Nord du maasifioter que ces pistes
principales sont en grande majorité classées copmtes principales.

Les points d’eau quant & eux présentent une deassiz nettement inférieure a
la valeur observée sur le département (1 pointudpeaur 352 ha), cette derniere
pouvant étre cependant considérée comme assez.bonne
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Concernant I'état d’entretien des infrastructures OFCI, la méme étude
établissait le constat suivant.

Etat de la bande de roulement Etat du débrousseilie
Bon Passable Mauvais Oui Partiel Brale Nor
Sulauze 47 % 53 % 0% 28 % 35% 12 % 44 %
Total massifs 13 43 % 54 % 2% 429 15 % 2% 42 Yo
Gabarit Equivalent DPFM
4m 2m 1 2 3
Sulauze 35% 65 % 19 % 42 % 38 %
Total massifs 13 44 % 56 % 26 % 44 9 30 %

Le niveau d’entretien de ces équipements appavatt peu satisfaisant, avec un
niveau de débroussaillement des pistes plutdt moyenétat de la bande de
roulement globalement améliorable, et un gabaritenales pistes plutét faible.
Enfin, si I'on considére les caractéristiques fxgmr la DPFM en matiére de
pistes dans son guide de normalisation des équigenid=Cl, la part de pistes
pouvant étre considérées comme tiechtégorie est assez faible, la majorité de
ces pistes correspondant a del& @u 3™ catégorie.

Le niveau d’entretien des points d’eau n’est pasao
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En saison estivale, le massif de Sulauze est cbpaete secteur VLS India.

++
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Les tableaux ci-dessous rendent compte de la dowgedu massif de Sulauze
par le réseau des vigies départementales, arméms ¢l saison estivale.

Vision d’une fumée a 20 m du sol, a 20 km de distaa

% vu par n vigies (20 m_20 km)
n 0 1 2 3 4 5 6et4 % vl
Sulauze 1,25 6,02| 13,07y 24,12 49,66 5,87 0,00 98,75
Total Massifs 13| 14,58 24,44 24,21 17,58 11)09 5,942,16 85,42

Avec pres de la totalité de son territoire vu pae ou plusieurs vigies, le massif
de Sulauze bénéficie donc d’'une excellente counertGelle-ci est assurée
principalement par la vigie Istres, ainsi que ligges Aureille et Sainte-Croix.

Vision directe au sol, a 10 km de distance

% vu par n vigies (Au sol_10 km)
n 0 1 2 3 4et+ % vu
Sulauze 59,23 36,93 3,84 0,00 0,00 40,77
Total Massifs 13] 55,34 34,24 9,19 1,20 0,02 44,66
2 3

Le massif de Sulauze tel qu'on le considére iciagpond, dans l'arrété n° 127-
1 du 6 mai 2008, aux zones réglementées “Sulauze”.

0

Le massif de Sulauze ne pas posséde pas de PIDABrsterritoire.
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